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Dietrich. Kiug

Dienstaufsichtsbeschwerde {iber die aesciwerdeverfahren in dem
selbststandigen Beweisvetfahren..i.OH 16110 - : ,

Sehr geehrter Herr Kiug,

hre Dienstaufsi

gegen Richterin am Landgericht Eva-Maria Hoffmann nicht zu
Nachdem die Richter Gremm und Zschoch wegen Selpstablehnung aus dem
Vverfahren ausgeschieden sind, wird das Verfahren durch Richterin am

Landgericht Hoffmann bearbeitet.

e vermag Mafinahmen der Dienstaufsicht
rechifertigen.

Wegen der wahmehmung der richterlichen Unabhéngigkeit ist s dem
Dienstvorgesetzten untersagt, einem Richter Weisungen ninsichtiich der
zeitgerechten Bearbeitung eines Falles zu erteilen.

Zudem muss periicksichtigt werden, dass Frau Hoffmann jediglich mit der
Halfte lhrer Arbeitskraft beschaftigt ist.

Mittierweile hat sie die Beschwerden dem Oberlandesgericht Dresden vorge-
legt.

Mit froundlichen Griien

WMot 12

Norbert Radmacher
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ihre Ansprechpastnerin
Frau Kerstin Schubert

purchwahl
Jelefon +49 (0)375 5082-314
Tetefax +40 (0}375 291684
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Telefax und E-mail

Dietrich Klug
DL thsiklMaﬂwemqtik_

‘u

Dietrich Kiug * . ) _26.03.2012
o DK/m-SBV-DAB

Landgericht Zwickau

Prasident

Herm Norbert Radmacher

Postfach 20 01 53

08001 Zwickau

Telefon: 0375 5092314

Telefax: 0375 2916 84

E-Mail: verwaltung-p@igz.justiz.sachsen.de

Ihr Schreiben vom 22.03.2012, Az. E 140cLG-20/11, Dienstaufsichtsbeschwerde
tiber die Beschwerdeverfahren in der Sache selbststindiges Bewelsverfahren
wegen Arztlicher Fehibehandlung im Zeitraum 30.10.2008 ~ 19.02.2009, Az. 1 OH
1610,

Sehr geehrter Herr Radmacher,

die Beschwerde richtete sich nicht vordergriindig gegen die Richterin Eva-Maria
Hoffmann sondemn gegen die Richter Bemd Gremm, Peter Zschoch, Altfrid l.uthe und
Klaus Schulte. Es gibt keine Rechtfertigung daftr, dass die Richter Zschoch, Luthe und
Schulte eine Beschwerde des Unterzeichners ber gieben Monate lang nicht
bearbeiteten.

Auch die von Ihnen aufgefihrte Selbstabiehnung der Richter Gremm und Zschoch
rechtfertigt, nicht die damit verbundene Verzdgerung der Bearbeitung der Beschwerde
des Unterzeichners. Die Selbstanzeige wegen Befangenheit der v. g. Richter erfoigte am
29.11.2011. Die betreffende Beschwerde lag den Richtern Gremm und Zschoch
spatestens am 10.11.2011 vor. Es vergingen also 19 (1) Tage in denen die Richter eine
Entscheidung hatten treffen konnen. Ein BeschwerdefUhrer hat 14 Tage Zeit - laut ZPO -
nach Erhalt eines Beschlusses diesen durch eine sofortige Beschwerde anzugreifen.
Folglich wire es den v. g. Berufsrichtem problemios mdglich gewesen, einen
Beschwerdebescheid innerhalb von 19 Tagen zu formulieren!

Ihre Aussage, dass es dem Dienstvorgesetzten untersagt ist, einem Richter Weisungen
hinsichtiich der zeitgerechten Bearbeitung eines Falles zu erteilen, widerspricht dem §26
Dienstaufsicht des Deutschen Richtergesetzes:
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(1) Der Richter untersteht einer Dienstaufsicht nur, soweit nicht seine Unabhéngigkeit
beeintréichtigt wird.
(2) Die Dienstaufsicht umfasst vorbehattlich des Absatzes 1 auch die Befugnis, die

(3) Behauptet der Richter, dass eine Manahme der Dienstaufsicht seine Unabhangigkeit
beeintrachtige, so entscheidet auf Antrag des Richters ein Gericht nach Magabe des

Gesetzes.

Nach ihren Aussagen kénnten sich dann Richter auch bspw. 10 Jahre und mehr fOr
einen Fall Zeit lassen, da diese sowieso nicht gerligt werden konnen. Weich eine
Paradoxie! Siehe auch Aufruf an den 20. deutschen Richter- und Staatsanwaltstag in
Weimar vom 6.- 8. April 2011 und Misssténde in der Justiz Foige 1 Nr. 3 ~ 9/2008 vom

Verein gegen Rechtsmibrauch e.V. in Kopie als Anlagen.

Dietrich Klug
Beschwerdefuhrer und Antragsteller

Anlagen

Verteiler

Landgericht Zwickau, Prasident

aachsmhes' Staatsministerium der Justiz und fir Europa, Herm Justizminister Dr.
artens

Verfassungs-, Rechts- und Europaausschuss des s#ichsischen Landtages

Vorsitzender Herr Martin Modschiedler .

Datei: LGZwickauDAB24032012.pdf



VGR Gegen Missstinde in Anwaltschaft und Justiz

Geschiftsstellen: Diez, Disseldorf, HaBloch " Verein gegen
: ' Rechtsmifbrauch e.V.
20. DEUTSCHEN RICHTER- UND STAATS- Roéderbergweg 34 .
A wac i 60314 Frankfurt am Main

ANWALTSTAG IN WEIMAR VOM 6.— 8. April 2011

VGR-Ffm@t-online.de
' www.justizgeschaedigte.de
Sehr geehrte Frau Richterin, sehr geehrte Frau Staatsanwiltin, ]
sehr geehrter Herr Richter, sehr geehrter Herr Staatsanwalt, 31. Marz 2011

wir bitten Sie, sich auf diesem Richter- und Staatsanwaltstag zusatzlich mit den folgen-—
den Problemen zu befassen. die von den Rechtauchenden als dringlich angesehen werden:

1.

Richtarstaat statt Rechtsataat

professor Dr. Bernd Riithers beanstandet in der PAZ vom 15.4.2002: Die Bundesrepublik
wird vom gesetzgebenden Rechtsstaat, den das Grundgesetz gebietet, zum = oft unbere-
chenbaren - Richterstaat.™ Sie wiren verpflichtet, sich Gedanken dariiber zu machen,
wie die ,Reise in den Richterstaat™ {Prof. Riithers) aufgehalten bzw. beendet werden

kann.

Richter{innen} in Kommunalpazrlamenten und EKreistagen

pr. Ralf Bernhard kommt in seiner griindlichen Monographie ~Richteramt und Kommunal-
mandat®, Duncker & Humblot, Berlin 1983, Seite 235, zu dem Ergebnis, dass § 4 Abs. 1
DRIG (Unvereinbare Aufgaben) es den Richtern verbietet, ein kommunales Mandat wahrzil—
nehmen. Gemal Dr. Bernhard erlaubt weder das einfache Gesetzesrechl noch das Grundge-—
setz (Art. 20 Abs. 2: Gewaltentrennung) den Richterm, ein kommunales Mandat neben ih-
rem Richteramt gleichzeitig auszutben. Wer dies doch tut, kann kein gesetzlicher
Richter (Art. 101 Abs. 1 Satz 2 GG) sein.

Fehlurteile

Der ehemalige Vorsitzende des Vereins gegen parlamentarischen und pirckratischen MiB-
brauch, Dortmund, Dr. Spielmann, melnte, dass .nach seinen Erfahrungen 25 bis 30 Pro-
zent aller Gerichtsentscheidungen Fehlentscheidungen sind“. Der verstorbene Richter
pieter Huhn schrieb 1982 in einem Buch uber ,Richter in Deutschland™ (NJW 2000, 51}):
,Ich bin selbst ein deutscher Richter, seit fast 20 Jahren. Ich wiirde mich micht noch
einmal entscheiden, -ein deutscher Richter zu werden. Die deutschen Richter machen mix -

‘Angst.* Seit einigen Jahren kann die Verletzung des rechtlichen Geh6rs (Art. 103 Abs.

1 GG} mit der GehOrsrige gemad § 32la ZPO geritigt werden. Bisher ist nicht bekannt ge~
worden, dass diese Rige auch nur in einem Fall erfolgreich war. Offenbar liegt dies

an der richterlichquBerufékrankheit, der Selbstgerechtigkeit (Rudolf Wassermann) . Es -
ist deshalb verstindlich,-dass gemdf einer neueren Umfrage nur eine Minderheit der
flirger ,volles Vertrauen* . zu den Richtern bzw. zu den Gerichten hat. T

Rechtsbeugung (§ 339 StCB)

 Die Professoren Bemmann, Seebode und Spendel werfen dem BGH in der Zeitschrift fur
. Rechtspolitik 1997, 307f, vor, diese Strafvorschrift gesetzwidrig-auszulegen und an-—

suwenden. Diese gesetzwidrige Auslegunyg und Anwendung, die den Gesetzeswortlaut miss—
achtet, fihrt dazu, dags die der Rechtsprechung auferlegte Selbstkontrolle praktisch
aufer Kraft gesetzt wird. Auch, fiir. die Rechtsprechung gilt: Unkontrollierte Macht
xorfumpiert. Sie sollten sich fir die von den drei Professoren vorgeschlagenen Reform
des § 339 StGB einsetzen, wonach auch .die minder schwere Rechtsbeugung strafbar sein
soll.. - : o

Dionstaufsicht {(§ 26 Abs. 2 DRiG) . : .

Wir fordern die Durchsetzung der praktisch nicht ausgelibten Dienstaufsicht im Kernbe-
reich der richterlichen Tatigkeit. VYon den Gerichtsprisidenten und den Justizministe-
rien wird gesetzwidrig behauptel, wegen der richterlichen Unabhingigkeit (Art. 97
abs. 1 GG) diirfe die Dienstaufsicht auf Beschwerde einer Partel hin ain Urteil nicht
bewerten. Dies ist falsch (BGH-Richter a.D. Dr. Herbert Arndt in Deutsche Richterzei-
tung 1974, 251}. Zu Recht beklagt der ehemalige Richter am Oberlandesgericht K&ln, RA
Dr. Egon Schneider, in der Zeitschrift fur die Anwaltspraxis 2003, 49: ,Eine crux un-
seres Rechtswesens ist das vdllige Varsagen der Dienstaufsicht gegeniiber Richtern.
Welche Rechtsverletrungen Richter auch immer begehen mdgen, ihnen droht kain Tadel ™

v.i.8.d.P.: Horst Trieflinger, Vors., Réderbergweg 34, 60314 Frankfurt a.M.

Bankverbindung: Frankfurter Sparkasse, Konto-Nr. 322920 (BLZ: 500 502 01)
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VGR Gegen Missstiinde in Anwaltschaft und Justiz

Geschiftsstellen: Diez, Disseldorf Verein gegen
RechtsmiBbrauch e.V.
Raderbergweg 34
Migsstinde in dex Justik 60314 Frankfurt am Main
Folge I Nr. 3 — $/2008 Telefon/Fax; 069 /43 35 23
_ VGR-Fim@t-online.de

www.justizgeschaedigte.de

Von Missstanden in der Justiz erfahrt man fast taglich aus den Medien. Hierzu
nimmt die Justiz eine abwiegelnde Haltung ein, die aber durch die nachfolgender}
Zitate, die fast ausschlieplich von namhaften Richtern und Juristen stammen, Wi~

derlegt wird:

e Aus ,Das Midchen Justitia®, Dxei Lilien Verlag, Wiesbaden, 1987:

+Vor dem Recht sind alle gleich. Aber nicht ver den Rechtsprechern.™
von Stanislaw Jersy Lec

¢ Aus dem Vorwert von ,Im Namen des Volkes?" von Rasehorn/Ostezmeyer/Huhn/Hasse, Lucht-
srhand Verlag 1968:

wAbar as sind nicht nur die Politiker, die mit der Justixz nichts zu tun haben
wollen, die Justim will von sich selbar nichta wissen.

S0 mag viellsicht unser Bemithen Klarsichtigen bswusst werden lassen, daass die daunt-
sche Justiz und die deutsche Rechtswissenschaft sich éndern miissen, wenn nicht auch
in kiénftigen Zeiten das Recht in Deutachland nur in seinsn Sternen stehen soll.™

s Aus dem Vorwort von ,Ner je vor sinem Richter stsht" von Hursann Marcus,Droste Vexlag
1976:

«Seitdem ich an dem Buch arbeitasts, das die Stelliung der Justiz in der bundesdeut-
achen Gessllschaft kritisch baleuchtat, ist maine Mainung von der deutschen Justiz
nicht mehr so gut wie friher.*

® Aus dem Beitrag ,Von Dreyfus bis Brihne™ von Uirich Wickert in ,Der miShandelte
Rechtsstaat®, Kiepsnhever und Witsch Verlag 1877:

#Hilfles steht dem der allein von seiner Unschuld Gbarssugte Verurteilts gegeniiber,
machtlos, weil er wrfithrt, dass auch in den weitsren Instansen Denkverzicht freiwil-
1ig, wail baquem, gingige Obung ist. Richter erinnern in dexr Bundesrepublik an Ba~
fehlshaber, die per Dekret Wahrheit verxktnden.

Die Justiz findet fOr alles eine ihr genelme Antwort. - Das Unbehagen an unserer De~
sckratie entwickelt sich xu einer Ablshnung der angeblich ,freibeitlich damokxrati~
schen Ordnung’ , denn keine politische Organisation, nicht die drei relevanten Bundes-
tagsparteien, auch njcht dexen Hachwachsorganisationen, nicht die Jungsoxialisten,
nicht die Jungdemckraten, von denen Engagament zu erxwarten wire, setzen eine Andsrung
des BSustands der Dritten Gewslt in die srste Reihe ihrexr Fozrderungen.™

e Profassox Dr. Karl Peters ,An einen unschuldig Verurteilten® im Strafverteidiger
10/1988, Beitw 457:

»3. Wer hat Dir eingersdet, dass Du gar ainen Anspruch suf Gerechtigkeit habest. Dir
stabt nur ein Urtell zu.®

® Dr. Egon Schnsider ,Richter und Anwalt®™ in ZAP Nr. 1 vom 9.1.,1992:
~Selbst wenn exr (der Richter) grobe und gribste FPashler begeht, ist er fiir die Folgen

nicht vevantwortlich. Daféir sorgt § 839 Abs. 2 8. 1 BGB wnd die schitzends waite Aus~
legung diesex Vorschrift durch die Judikatur.™

Bankverbindung: Franidurter Sparkasse, Konto-Nr. 322820 (BLZ: 500 502 01)
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e Aus Vg~ heife Eisen®™, Nr. &, Enda August 1977, des Vareins gegen parlamsntarischan
und birokratischen Missbrauchs e.V., Doxtmund (axistiert nicht mehr):

JMan scllte heuts hiersu ,im Kamen der Bundescepublik’ sagen!! - denn visle Urtsile
entaprechan nicht dem Volkswillen.® - Bei den Richtern ist ein grofer Prosentsats da-
bei, dexr weder in charaktarlicher noch sachkundiger Weise in der Lage ist, seiner Be-
rufung als fir die Fachtspflege verantwortlich nachzukommen.

* leipsiger Kosssntar (zus strafgesatzbuch) , 10. Auflage 1982, § 336 StGB (Rachts~Beu-
gung; jatzt § 339), Rdnr. 3:

JDass die Rechtsbaugung ein sehr selten begangenss Delikt sei, wird oft behauptet,
ist aber leider eins schon nicht mebr fromme Selbsttiuschung; riohtig ht,‘dlll sie
nur selten strafrechtlich verfolgt ond noch seltensr rechtskriftig vearurteilt wird.

pia Behandlung des § 336 in der Eschtslehre krankt vielfach daran, dass sich dis M-
toren in allgessinen Aunsfihrungen zus ;Wasen' der Rechtsbeugung und khnlichem arge~
hen, chne von den praktischen Fillean Notiz zu nehmen.™

¢ Ans  Rechtsstaat im Verxzug von £thel laonsrs Behrendt, Selbstvarliag 1981:

Rachtspraxis. Nicht ein eingiger Fall siner Verurteilung sinss Juristan wegen Rechts-
beugung srhellt aus den Kommantaren; wnmmlmknmdof:.iquprochm—m
Juristes.

Da kiénnta thsoretisch im Rinxelfall noch so vielas susasmenkosmesn ar Fakten, die den
Vorsat: - Wissen uvnd Wollen - dex Verhinderung richtigen Rechtsspruchs tragen: Der

Vorwurf der Rechtsbeugung muss kein Jurist firohten. Was in eines Movdprozess die In-
digienketts ,léickenlos’ macht, hitte als Argumentation bei § 336 StGB keine Chancs.®

s Aus ,Recht ohne Gerechtigkeit™ von Dr. Henri Richthaler, C-Verlag 1989, Ssiten 4f:

Jber die Richter hinaus steht unser ganzes Rechtssystes kurz vor seinem Kollaps. Die
Justis hat ihre Fihigkeit verloran, gerechts und in vertretbarer Zeitspanne getroffe-
ne Entscheidungen zu f&llen. In vergleichbarer Situation milsste ein Unternehmen Kon-
kurs anmslden.

Mit dem Rechts-Killer-Instrument der ,freien richterlichen Baweiswirdigung’ werdan
Prozesss von den Richtern so rurechtgeschnitten, dams gewtinschte Resultate gezrechte
Entscheidungen verjagen. - Nur noch forsell nehmen die Garichte ihre Aufguben wahr.
Unser Rechtsstast iat zum bloSan Rechtsmittelstast verkosmen.

pie Justiz ist auf dem Kiveau einss Gliickepiels angekommen. Wirden Urteile mit dem
Enobalbecher ausgawiirfalt, ss wire kein Unterschied in mascltat und Niveau xzu Ent-
scheidungen der Richter festzustellen. ,Im Numen des Volkes' lisst sich ebanso gut
witzfeln wie langes Fachchinesisch in richterlichex Willkér verkiinden.®

* RA Dr. Egon Schnsider in ,ZAP-Report: Justizspiegel, Kritische Justizberichte,
2. srweaiterte Auflage 1999, Seite 4f:

~Tiglich tausendfaches Verfahrensunrecht! — Fernar: Wann werden gemif dex zwingandan
Vorschrift des § 273 Abs. 1 ZPO prozeSférdernds Hinweise so fréh gegeben, ,dass aich
die Parteisn rechtseitig und vollstindig erkliiren kénnen.

Ebenso varhilt es sich atwsa bei der Bafolgung des § 278 Abs. 1 IPO, wonach dax Ga-
richt su Beginn der Verhandlung in den Sach- und Streitstand einfihren muss und ihn
ait dan Farteien erdrtern scll. Wann geschieht das? Und in welchem sahlennifigen Ver—
Biltnis stehen die Fille, in densn korrekt verfahren wird, sz jensn, in denen das
nicht geschisht?™

¥.i.8.4.FP: Horst Trieflinger, Vorsitzendar, Riderbargweg 34, 60314 Frankfurt
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